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Codici, leggl, cuore
Il duro mestiere

di essere

‘gius 299

La tesi. || potere discrezionale di un magistrato
rispetto alla determinazione di una sanzione
Un lavoro che racconta come nasce una sentenza

Come fa un giudice a stabilire
una pena? Qualisono i margini
didiscrezionalita entro i quali
pud muoversi? E soprattutto
di quali elementi deve tenere
conto? Sono alcune delle
domande cui Alice Angeliniha
provato afornire unarisposta
conunatesidilaureainsignita
del premio Silvia Luglio.

La tesi di laurea “La
discrezionalita del giudice pe-
nale nellacommisurazione della
pena: trarazionalitaed emozio-
ni” haricevutouno dei due pre-
mi dilaurea Silvia Luglio, stan-
ziati dal fondo costituito dalla
signoraOrtalli pressolaFonda-
zione Provinciale della Comuni-
ta Comasca, per la capacita di
portareillettore ariflettere su
come sia possibile garantire la
paritaditrattamentoeil princi-
pio diuguaglianza in presenza
di un potere discrezionale.

Il lavoro di tesi ha preso le
mosse dagli studi sulla discre-
zionalita del giudice nelladosi-
metriadella penadetentiva,in-
tesa come momento tipico di
espressione dell’attivita del de-
cidere. Infatti, negli ultimi de-
cenni si & assistito ad un pro-
gressivo svuotarsidi significato
delle norme attributive del po-
tere, che rende necessario un
ripensamento dell’istituto.

Dungque, si € cercato di deli-
neare delle riflessioni utili ad
abbozzare unarispostaaunin-
terrogativo che dasempre pun-
golaillegislatore: comegaranti-
rein punto di pena il principio
diuguaglianzain senso sostan-

ziale in presenza di un potere
discrezionale? Al proposito, il
capitolo primo studiain che ter-
mini il potere discrezionale in
materiadi commisurazionedel-
lapenapossaassicurare unapie-
na applicazione del principio
rieducativo.

Successivamente, sié cercato
di offrire una nuova chiave in-
terpretativadegliarticolil32e
133 del Codice penale, allaluce
dei recenti studi di carattere
preminentemente neuroscien-
tifico.

Siétentato,infatti,diamplia-
relavisione applicativadeicri-
teri fattuali individuati ex
art.133 Codice penale, dimo-
strando cheil giudizionon solo
sisostanziinunameraapplica-
zionerazionale deldettatonor-
mativo, bensiscontilapresenza
di limiti di razionalita, che re-
stringono le alternative fattuali
preseinconsiderazione,acausa
dell'operare deibiases cognitivi.

Recependo glistudi svoltiin
ambito anglosassone, il lavoro
sié postolobiettivodisuscitare
unaccrescimento di consapevo-
lezzanei confronti degli aspetti
fattualied empiriciche concer-
nono lapresadidecisione, rivol-

gendo attenzione alla materia
dellapsicologiagiudiziaria, che
pressole Universitaitalianefa-
tica ad affermarsi.

Inseguito, siédedicataatten-
zioneallamorale e dell'empatia
come possibili strumenti volti
astimolareilraggiungimento di
un livello maggiore di ugua-
glianza trattamentale.

Laprima,in ambito penalisti-
co, sottende l'esistenza di una
grammatica morale condivisa,
ispirataaiprincipi generalidel-
l'ordinamento e degli human ri-
ghts; lasecondaconsentel’ado-
zione didecisioni maggiormen-
teinclusive, che tengano conto
di tutti gli interessineiqualile
particoinvolte nel processoela
societa stessa si riconoscono.
Esse interagiscono, ai fini del
giudizio, nella misura in cui
T'una lega la decisione al senso
di responsabilita che deve ac-
compagnareil giudice, altra gli
consente diesternare le valuta-
zionitenendo conto del prossi-
mo, dell’altro, diverso da sé, in
modo sempreriguardoso della
dimensione irriducibile di di-
gnita umana altrui.

Infine, si € svolto un focus
sull'utilizzo di strumenti diin-

telligenza artificiale al fine di
ridurre gli ambiti di discrezio-
nalita. Restando essi, ad oggi,
vietatinei paesi Ue, per motivi
di trasparenza, di rischio di
compressione dei diritti fonda-
mentaliedideresponsabilizza-
zione dei giudici,non appaiono
comungue risolutivi, poiché
conduconoall’adozione ditrat-
tamenti indifferenziati innanzi
asituazionisostanzialmente di-
verse.

Si & concluso, dunque, cheil
giudizio artificialenon possava-
lidamente sostituireil giudizio
umano, giacché condurrebbea
esiti deumanizzati, acausadella
suanatura sprovvistadi compo-
nenti emotive,indispensabilial
fine di attivare le capacita di
comprensione empatica delle
istanze di umanita.

Le emozioni e la capacita di
provare sentimenti, dunque, so-
no positivamente rilette come
elementiattiarendereil giudice
lunico possibile destinatario
degli obblighi discendenti dal
potere-dovere discrezionale,in
quanto soltantoun essere uma-
no - dotatodiparticolaricono-
scenze giuridiche, quale ¢ il giu-
dice -, eéingradodideclinarela
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fattispecie astrattanellasitua-
zione precisa e concreta, tenen-
doin considerazionetutte le va-
riabili,nonsoltanto di esattezza
della decisione, ma anche di

umanita che vengono in gioco.

Si é concluso, dunque, che i
tentativi di restrizione degli
spazi discrezionali non sonola
via per assicurare la parita di

Il codice penale, nelle norme, non applica pene fisse ma prevede sempre un minimo e un Massimo ARCHIVIO

trattamento: essa, seppur desti-
nataarimanereunidealeforse
irraggiungibile, ¢ maggiormente
avvicinabile proprio attraverso
una valorizzazione delle com-

ponentiumane delgiudizio che
favoriscono valutazionidiequi-
taeche consentono, conil con-
trollo dellaragione, discendere
dalgenerale dellanormaal par-
ticolare del caso concreto.

Alice Angelini

La tesi ha preso

il via dagli studi
sulla discrezionalita
del giudice

Ritaglio

stampa ad uso esclusivo

del destinatario, non

riproducibile.

129253




